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“DET KGL., FILMSSELSKAB"

I POLITIKEN's Kronik for S¢ndag fremsstter Viggo Cavling
et Forslag gaaende ud paa, at det kongelige Teater lader sine bedste mldre og
nyere Forestillinger optage paa Film og forevise for en rimelig Penge i S t = -
rekassen - et Forslag, der paa Legmanden kan virke saare bestikkende
men som afgjort faar det til at krible i Fagmandens Fingre.

viggo Cavling er utilfreds med Talefilmen i Almindelighed og definerer
klart den virkelige Talefilmsom "Film, der erstatter Tea-
tr et " Han siger, at han ved Talefilmens Fremkomst i sin Tid hasbede, "at
Verdens ypperste T e a t e r kunst nu vilde komme til os", men hverken “Teatre
Francais eller Burg-Theater eller Scenckunstens andre store Hjemsteder er rykket
os en Centimeter nermere”. kiter dette ser det ud til, at det Viggo Cavling ¢n-
sker at se som Talefilms er affotograferet Teater. Film og Teater er imidlertid to
forskellige Kunstarter. Film kan aldrig erstatte Teater og Teater aldrig erstatte
Film, saa 1idt som en Roman hverken ken erstatte Film eller Teater. I Stumfilmens
Barndom fotograferede man Teater, indtil Filmen iser efter "Opdagelsen” af Nerbil-
ledetfbred sine egne Baner. I Talefilmens fdérste Aar gjorde man den semme Fejl.
man begyndte med at optage Teaterstykker, spillét paa Teatermandr, i Teaterdekora=-
tioner, men det varede kun ganske kort, for man indsaa, at hvis Talefilmen skulde
bestaa, maatte den leve sit eget Liv og ikke blive Reproduktion af Teater.

Nu vil jeg tro, at Uklarheden i ovemnmvnte Definition skyldes en Tilfel-
dighed og at Viggo Cavling i Virkeligheden deler min Overbevisning, thi han namvner
som Eksempel paa en virkelig Talefilm Edna Ferbers "Dinner at eight", som han har set
i London. Jeg her selv ikke set den, men naar viggo Cavling skriver, at Teaterstykket
er i tre oller fem Akter og Filmen formentlig i 50 Akter, saa tyder dette netop pea,
at man har viklet Stykkets Ide, dets Raastof, ud af Skuespillets Form og omformet
det til Film. Viggo Cavling tilf¢jer, at Hovedvsgten i denne Film som i det gode
Skuespil er lagt ikke paa ydre Ramme og store Optrin, men paa personer, Tale, drama=
tisk Handling, god Skuespilkunst og Replikvirkninger, og at Scemerne kun skifter,
naar Handlingen absolut krever det - Personernes Tale, den psykologiske Handling er
Hovedsagen..."det var simpelthen en Oplevelse.” T Henhold hertil skulde den virkelige
Talefilm kunne defineres som "en Film, der formaar at f=ngsle alene ved sit psykolo-
giske Indhold, sin Handling og sin Replik uden Hjmlp af overdrevne Lydvirkninger,
Musikledsagelse og indlagte Sangnumre”- en Definition jeg fuldt ud kan tiltrede, og
udfra hvilken ogsaa jeg vilde finde det ¢nskeligt at filmatisere de af Viggo Cavling
foreglaaede Skuespil, iser Henri Nathansens "Indenfor Murene", Kaj Munks "Ordet",

“Henrik Ibsens "Vildanden® og “Et Dukkehjem". Dog forudsat de (under absolut Hensyn-

tagen til Digterens Intentioner) befries for alt Kulisse- og Traditionsstév og flyt-
tes fra Teatret ud i Livet.

Viggo Cavling undersdger derefter Mulighederne for Fremstillingen af danske
psykologiske films og mener, at det kongelige Teater sidder inde med alle Betingelser
for at ldse denne Opgaveog snarest muligt ber paabegynde Optagelsen af dets bedste
moderne ogfldre Forestillinger som Talefilms,

Mon?

Jeg tror et saadant "kongeligt Filmsselskab" ret hurtigt vil ldbe paa trund.
Det man nddvendigyis blive inficeret af den serlige initiativlammends, intrigemsttede,
buraukratiske Mikrobe, hvormed - Luften ved alle Statsscener nu en Gang altid er for-
giftot.naar hertil kommer, at en psykologisk Film, selvom der ikke er ydre Ramme eller
store Optrin, slet ikke er billig, fordi den krmver en omhyggelig Udfdrelse, mange
Forsdg og Omspil, kan det paa rorhaand og med sikkerhed siges, at de Films, der frem-
stilles under saadanne Forhold, vil blive langt dyrere end i fri, privat Produktion,
hvor der allerede maa vere en koncentreret Agtpaagivenhed til Stede, hvis hver af de
kostbare Arbejdstimer i Atelier'et skal rationelt udnyttes og ingen Penge unytiigt
#ives ud. Hver enkelt "kongelig™ Film ~vil blive en ny "Sterekasse" for Staten.

1 det "kongelige Tilmsselskab"s Films bdr/rorfatterne filrettelegge deres
Stykker for Filmen, og Teatrets Instrukbdrer skal i Samarbejde med Filmsinstruktdrer
forestaa Opagelserne. bisse skal finde Sted paa "Sterekassen"s Scene, der i den An-
ledning skal indrettes til ronfilmatelier.

Forfatteren, der har levendegjort sine Tanker i Ord, vil i de fleste Tilfzl-
de mangle sansen for at udtrykke sig visuelt. Om Vanskeligheden ved at omforme
ot skuespil til Talefilm vil man faa et Begreb, naar man herer, at hvis et Helaftens-
skuesnil indeholder ca. 25,000 Ord, saa teller Talefilmen, bygget over skuespillet,
formentlig h¢jst 6-8,000 Urd. Nej - rorfatteren vil som Kegel ikke selv vere i stand
+til at tilrethbelmgge sit stykke for rilm, men er baade han og Filmens Instrukter
®rlige Kunstnere, vil et Samarbejde mellem dem have al Udsigt til at blive frugh-
bringende. skal derimod en Teaterinstruktdr, hemmet af sine gennem mange fars Ar-
bejde ved Teatret tilvante rorestillinger om reknik og iempo, vere:tilstede som en
Slags Opmand, vil Samarbejuet ende i Ufrugtbarhed, thi Teaterinstruktéren,der fgler
sig hjemme i sit eget Metier, kan ikke overvinde sig til at slippe dette og stille
sig paa Filmens Grund, Han savner Fglelsen for Filmens indre usynlige Struktur
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(den, der kun kan fgles og ikke forklares og altsaa heller ikke lzres), saavel som
for Scenornes rytmiske Vekslen , der sammenflettet med Handlingens dremetisks Kurve
beiinger Filmens indre Liv.

1lerne angaar, men

rirets faste Skue-
; strene) bor medvirke,
og han forudsetter Tilstedev=rel; rne, men tror han virkelig
at det kongeligé Teaters Kunstnere foruden den anstrengende Aftentjeneste og Teater-
prever vil gea ind pes at deltage i Filmsoptagelser? Og vilde det vere rimeligt at
forlange det af dem? Bestemt ikke, saa mi mindre som det ikke er de Optrmdende's
Gager, der udger den tunge Ende paa ot =,Skuespillorne, for hvem det
Talent Vorherre har givet dem er de E Tndtegt, skal ikke medvirke
af god Vilje - de skal have-deres Betalii £ i +til Disposition, thi in-
gen ved bedre end Skuespillerne, endnu stgrre Anspendelse
og Koncentration end Teaterprdver, for i Filmsatelier'et reprmsenterer hver Dags Ar-
bejde det endelige Resultat.

Near Filmen er fzrdig (skriver Viggo Cavling), skal den til rimelige Priser
forevises i"Stzrekassen", der for Storkgbenhavns Vedkommende faar Monopol paa disse
Forestillinger. Rent bortset fra, at det vilde vare Synd og Skam, om Holger Jacobsens
vidunderlige Teater ikke skulde vedblive at vsre Teater, maa jeg som Filmsmand prote=
stere mod denne Monopolidé, der er udemokratisk-gessisiemt. 7ilms hgrer hjemme i Bio-
grafteatrens, og der vil Folk se dem, Den psykologiske Film skal netop ikke reserveres
et 1lille smokingkledt, blasert Elitepublikum i "Stmrekassen" - den skal ud paa Broerne.
Tilmens trofasteste Kundo - Manden uden Flip og i Morgensko (han, som aldrig vil fal-
de paa at gaa i "Stmrekassen") skal ved Udfoldelsen af den mest paagaaende Markedsre=
klame lokkes ind at se den.Paa det Punkt er jeg enig med den moderne nidkere Prast,
der bryder sig Pokker om, hvordan han faar lokket Folk i Kirke, bare han faar dem der-
ind, Thi ogsaa blandt Filmens Troende er der stdrre Glede over den ene fattige, der
omvender sig end over de ti Rige, der som Viggo Cavling ikke har Omvendelse behov.

. Udfra ovensteaende Betragtninger tror jeg ikke paa ot "kongeligt Filmsselskaby
Jeg mener, at et forretni igt sundt F de til Optagelse af psykologiske
Films i hvert Fald maa vere af privat Art og uafhengigt. Men vil et saadant Foretagen=
de have Udsigt til at kumne klare sig og helst give Overskud, naar man tager Publi-
kums afvisende Holdning overfor den Art Films i Betmnkning? Dersom man havde Sikkerhed
for at Filmstpkniken blev staaende, hvor den nu staar dvs. befandt sig i et fast Leje,
vilde man vedTilkaldelse af de allerbedste Krzfter kunne fremstille en saa god Film,
at den vilde kunne tages op Aar efter iar og saaledes efterhasnden dmkke sine Udgifter
ind, Men Kapitalisten, der har veret Vidne til Stumfilmens kranke Skebne, da Tonfil-
men blev: gennemtvungetved et Magtbud, ved, at der hvad Dag som helst kan dukke nye
"Overraskelser” op. En Dag vokser Filmens Billedflade til det tredobbelte, en anden
Dag indf¢res den stereoskopiske Film, en tredje Dag kommer Farvefilmen - foruden andre
‘tekniske Forbedringer. Hver Gang maa Filmfabrikanten/nyt Nateriel og Biografejeren nye
Maskiner, og den Film, der igaar var et Aktiv, er i Dag verdilds. Filmfabrikanten kan
derfor ikke som f. Eks, Forleggeren eller Kunsthandleren producere paa langtSigt. Han
maa have sine udlagte Penge hjem straks i f¢rste Omgang, helst med Fortjeneste -
hvad der er svert, naar det drejer sig om en psykologisk Film og et sea lille Land
som Danmark, thi man mea ikke g¢re sig store Illusioner med Hensyn til det svenske og
norske Marked. .

De Bebrejdelser viggo Cavling retter mod Direkt¢r Bauder synes jeg er uberet-
tigede. Hr. Bauder er Forretningsmand, der ser sin Fordel ved at fremstille folkelige
Films, der har deres store Mission, forsaavidt som de bringer Hundredtusinder af
Mennesker nogle Yimers Glemsel for deres Sorger. Hr. pauder erkender aabent, at han
laver Films for at tjeme Penge - naar han da ikke destomindre for hver Gang han finan-
sierer to folkelige #ilms giver Penge til en ‘agtverdig" Film (for at bruge viggo Cav-
lings Udtryk), saa kan man ikke med Billighed forlange mere. Maaske havde man til de
"agtverdige" Films hews kunnet finde Bmmer, der i nogen h¢jere Grad havde Bud til den
bevegede Tid vi lever i end "Prasten fra Vejlby" og "Kirke og Orgel" Der jo alvorlige
Spgrgsmaal nok oppe i Tiden. Saaledes ligger i ('jeblikket den Idé lige for at optage
en sgnderjysk Kavalkade spendende over Tidsrummet fra 1848-49 over 1864, verdenskri-
gen og Genforeningen til vore Dages Grznsevagt. Til en saadan Film, der ikke skal vare
en psykologisk Film men en folkelig, alvorlig, national Film maatte vel kunne opnaas
privat Stétte og Hjmlp fra Staten under forskellig Form, Og der er vel ikke Tvivl om,

at det danske Folk vilde m¢de fuldtallig op til en saadan Film?

Carl Th, Dreyer
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