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Blbe'faﬁ,jzterne
i ,,0Ordet

AF IZRN PIG

Stud. mag. Igrn Pig, der for har skrevet her om sprog-

ige Problemer, har gransket Bibelcitaterne i Filmen
»Ordete, som for Tiden ses af

ange Mennesker, og.

~—kafakieriserer her de tre Hovedpersoners Brug af bibelsk

Talesprog.

IBELCITATER er der mange
af 1 >Ordete. Det er swrlig,
Gamle Borgens, Peter Skraedders
og Johannes’ Maade at anvende
dem paa, jeg vil beskzftige mig
med her,
Bibelcitater kan nemlig anven-
des paa flere forskellige Maader.

belen. Néget abstrakt er blevet

gengivet ved en Lignelse, kortere
eller lengere, men i al Fald k¢

kretiseret. Et Bibelcitat er saa-
ledes noget, man tyr til, naar
man ikke sely ved Ord derfor.
Dette geelder i serlig Grad reli-
gigst indstillede Mennesker, men
andre anvender jo ogsaa Citater,
Ugetra Ordsprog il litermrs Cic

man anvender et Citat,
hgcg)'ldxgl hvilken Slags, er
Sprgsmaalet da udfra et sprog-
psykologisk Synspunkt: Hvor-
dan anvendes det, eller rettere
hvordan fgjer det sig ind i det
naturlige, genuine Talesprog?

g

Peter Skraedder siger et Sted
il Gamle Borger ved jo

ogsaa selv, hvad der staar i Mat-
thaeus sy,

tretten.c Hvorpaa

Joharines (Preben Lerdortt Rye)
1 »0rdet

Svaret prompte kommer: »Saa-
maend ved jeg ej«.

Her er netop et Modsatnings-
forhold antydet, ogsaa af sprog-
psykologisk. Art, mellem de to.
Lad mig uddybe det nzermere.

Gamle Borgen kan sin Bibel,
og han ved at bruge den. Naar
Inger, Svigerdatteren, om dennye

— Er Anders kommen?e (Je-

jas 4,5 »... thi over alt, hvad
il ikl e Varolat Dok
Ke«). Gamle Borgen omskriver.
sine Bibelcitater, han siger dem
med sine egne Ord. D.v.s, Cita-
terne fgjer sig ganske naturligt

ser) er aldrig skilt fra mig, und-
tagen naar jeg sely fierner mig,
e

e Bibelsproget, som‘Gamle
Borgen er fuldt fortrolig med,
tillempes hans almindelige, jeev-
ne Talesprog. Og han kan »tillade
g« at bande: »jog tror Gud hil-
pe mige. »... Anne, ja, hun skal
blive din, den Onde lyne mig skal
hunsas, ..« »Rols ad Holved il
Fortswttes Side

ved Gud i alle e Riger og Lande
en fattig Frelser at have, En, der
troner et Sted langt borte, 0g som,
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Esalighed « Blhelitaterne maa
saaledes vaere korrekte, »kritik-
Igsee. Det almindelige Tale:DmE
er for fattigt i sig selv, og Bibe-
Lens Ord for sande til, at man Kan
tillempe dem den daglige, »syn-
diges Tales Bibelcitaterne fgles
anderledes i Peter Skraedders Re-
plikker. Der er 2 Stillag: Bibel-
sproget og Hverdagssproget
Johannes citerer maaske Bibe-
len oftest 1 »Ordete. Men naar
han slaar over i et Bibelcitat,
skifter han ikke Stil. Johannes er

1.4

for mig at se nzeppe opfattet helt | blevet »revet Igse, og farst ved
igtigt i Carl Th. Dreyers Filma- | et tilsvarende Chok (den dgde.

tisering, hyor han ved en frem- | Inger) faar han Kontakt med
medartet Akcent ‘er gjort til en | Virkeligheden igen. Han er ab-
strakt, men denne >sindssygee

frit svevende Person 1 Milieuet,

Gamle Borgen (Hearik Malbers, (l venstre o Peter Skradder (Sinar
Federspiel) 1 »Ordete.

et Menneske, som ingen overho-
vedet regner med. Kun delvis er
dette rigtigt. Han er Igsrevet fra
Virkeligheden. Ved et Chok (ved
Synet af sin dgde Kzereste) e han

Tilstand, som nzermest kan sam-
menlignes med en Rus, udnyttes
at Kaj Munk, idet han lader ham
sige Ting, som andre Personer —
paa Grund af deres Afhwengighed

af Vielightoen — ke kan s

aar Johannes i sin Samtale
e
er Murer, saa har Prasten Ret til
at tro ham i fgrste Omgang iflg.
Skuespillet. Men iflg. Carl Th.

aparte, maa Praesten allerede da

legge Maerke til, at netop Johan-
nes siger den eneste »virkeliges
Bemerkning umiddelbart_efter
Opstandelsen:
Glas Portyin til hende.«

da give en sammenfat~

maa den formuleres saaledes

e
Det er da et Spgrgsmaal, om
det er en Tieneste at gore Kaj
Munks Telst, som jo netop

ssa hetydningefuld § Johannes
R

ko Synapiink, fog har forst at
anlay

e liviniere, G in ey
Sprog er ensartet, homogent, idet
fgjer sig ind i hans

B oo e
ger Samspillet. Det er ikke det
ydre, det lydige, ved Johannes'
Sprog, der skal vare afggrende,
da slet ikke naar Kaj Munk saa
fint har skildret Replikkerncs
sproglige Indhold ved en gen-
nemfgrt Bibelstl, saa fint har af
balanceret Ordbetydningerne i
hans Sprog.

turlige Led

almindelige Talesprog, og han
kan »tillade sige at bande. Han
taler et homogent Hverdagssprog.

Den livsfjerne Peter Skrad-
ders Sprog er uensartet, hetero-
gent, idet Bibelcitaterne synes

gex bl Skiftestederne, Hon ta

er
i Johannes’ Sprog. Han er saadan.
Han er identisk med Bibelens Ord
g, som han selv siger, med Jesus.
Derfor er Bibelcitaterne ikke:
»fremmede Stof i hans Tale. Han
taler ikke et H»exdagupmg, o
han bliver helbredt
faar Kontakt med Hverdlgv:n
igen. Paa Baggrund af hele Skue-
spillet er det saaledes verd at

n | Jesus.

S ‘Sprog er derimod og-
saa homogent. Han er Igsrevet
fra Virkeligheden, h: ke
forpligtet af den. Hans hele Stil
maa vere og er Bibelsprogets,
naar han mener sig identisk med
Han taler et homogent
Ikke-Hverdagssprog, nemlig et
Bibelspro;
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